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SOZIALGERICHT GOTHA

vesrkingat am 0E.11.2018

qez.
Justizangestelle
Urkundshearntin der Geschéftsstele

IM NAMIN DES VOLKLES

URTEIL

In dem Rechtsstreit

Volker Schmidt,
Nendictendorfer Swdic 32, 909869 Drel Gleichen ! OT Grdkelibach
- Klager -
gegen

Jobeenter im Landkreis Gotha,
vertreten durch den Gesclifisfhrer,
Sclime Aussichi 5, 99867 Gotha

- Beklagier -

hat dic 29 Kammer des Sozialgerichts Gotha auf dic nindliche Verhandlung vom 8.
November 2(H 8 durch 1hren Vorsiizenden, den Richter am Soaalgericht Weegmann sowic den
chrenamilichen Richter Hack und die ehrenamiliche Richierm Rehmann fr Rechi erkannt:

L. Die Klage wird abgewiesen.

2, Kaosten sind nicht zu crstattcno.
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Tathestand

Die Beteiligten streitentber dic Irage, ob dic Kosten B cinen Strafbeleh] als Betriebsausgaben

i Rahmen der Gewinnermittling aus der selbstidigen TFitigkeit des Khgers abziehbar sind.

Der Khger ist Ligentimer cines Hausgrundstickes und sclbstindip ftig. Er veransialtet Seminare
ung Einzelsitzungen., in denen ¢ine Auvfarbeitung des Himtcrprundes sciner Kunden crfolpt.
Der Sohn des Khgers Hill sich nur besuchsweise beim Vater anf. Der Beklagte bewilligle dem
Khger mit Bescheid vom 24.06.2016 vorhufige Leisiungen fr den Zettraum von Juli tis De-
vember 2016, Der KBeer reichte im Januar 2017 eine abschlidiende TKS f den Zeitravm Juli
his Devember 20116 ein. Darin weist er Betriebseinnphnien in Thhe von 2,523 00€aus. B Sep-
tember 2016 cothilt dicse Betrichsausgaben in Hibe von 857, 00€1 cinen Steatbefchl. Mit Straf-
betehl des Amtsgerichts Gotha vom 03.04.2014 wurde dor Kgor wegen uncrlaubter Audbung
des dvtlichen Beruly und wegen [ehlender Friaubnis nach § 1 Heilpruktikergesely »u einer
Gieldsirale von 60 Tagesdiren a 50.00€ verurtenll. Mit Beschluss vom 04.04.2006 wurde der
Tagessatz auf 13.00€ reduzient. Mit Kostenrochming vom 08.09.2016 warden dem Khger ins-

gesaml §37,00€1in Rechmung gestellt,

Wit Bescheid vom 29.03.2007 bewiatligte der Belklagte dem Khger Tt Juli 2016 443.74€ fr
August 466,79 € ir Scptember 362,16 £ fr Oktober 831,07 € T November 44936 € und fr
ir Dezember 302,05 € cndgltic (B3escheid vom 29032017 Scite 2. Mit DBescheid vom
29032017 forderte der Beklagte vom Kheer i den Zeitraum vom 1. Juli 2016 bis zum 31,
Dezember 20146 eine Erstatung in [Bhe von 835,692 und vom Sohn des Khgers in Hhe vin
von 163,27 € Der Beblagle wies den Widerspruch des Klgers vom 20042007 mit Wider-
spruchsbescheid vom 21.07.2017 als unbeginder zuick. nachdem die Trstatrungsforderung fir
ir den Khger auf 385, 19€reduziert wurde, Dvie Geldstrafe nebst Gelibren und Auslagen IHe
Hhe von msgesaml 837, 00€s¢1 nicht als Betriehsauseabe #u beiicksichiigen, weil die Geldsira-
fe aus dem Siralhelehl des Amisgenchies Gotha aul einem stralbaren Verhalien des Khgers
beruhe. Dicsc Ausgabe sci bei normgeniiem Verhalten vermeidbar und deshalb nicht abzusct-
Zen. Auch aus dem Gedanken der Linheit der Rechtsordnung lassc sich gleiches ableiten.
Auch im Einkommensteuerpesetz Knnten derartipe Ausgaben nicht peltend pemacht werden.
Zu den nicht abzichbaren Kosten der privaten Lebensfihung eelfiten prunddizlich auch Geld-

stralen, die nachg 12 Nr. 4 FSiF micht abgesetzt werden Kanten,
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Der KEger gl vor,

die Kosten fir den Strafbefchl seien als Betrichsausgabe anzurcchnen, weil sic im Zusammen-
hang init der unternehmerischen Ergkeit stehen, Es habe sich um eine Mdhahme »ur Tnter-
nehmenssicherung und »ur Eraglung Kinlliger Belnebseimnahmien gehandeltl. The Ausgabe sci
zwingend und unabwendbar gewesen, um cinen Angriff cines Wettbewerbers auf dem Ge-
sundherlsmarki mit wenig finanzicllem Aufwand abzuwehren. Die dem Strafbefehl zugrunde-
liegenden Vorwide der unerlaubten Audbung der Heilkunde seien absurd und Bsarlig. Er habe
bei ginem privaden Instilul in (hidlen eine Aushildung sum Synergettktherapeuten bestanden.
Es handcle sich bei seiner ldigkeit um Seminare und Ausbildungen, damit Menschen ihre
Probleme selber bBeen nen. s hendele sich win [ilfe zur Selhsthilte, die er seinen Kunden
beibringe. Sein System helle Menschen, die willensnifie, rperlich und peistig in der Lage
sind, gigene Probleme unier Befcksichtigung der Ursache selber zu feen. Kein Mensch Kone
djemand anderen heilen oder gesund machen. Weder ein Arzt, Therapeut, Tleiipraktker, Hetler

knne cine Heilung bewirken, Bei der [eilung handele sich smumer wm eine Selbstheilung.

Finen juristischen Sireit mit dem schulmedizinischen System dureh die Instanzen léame er
hnanacll mieht durchstechen, Sein Anwalt habe ihn darauf hingewiesen, dass fr einen Provess
vor dem Amtsgericht Gotha fir Gutachter ete. ein Betrag von mindestens 2.000.00€ vorzafi-
nanzieren sei. Er habe deshalb seine Unschuld vor dem Amtsgericht in Gotha nicht beweisen
Kimen, Die Zahlung auf den Strafbefehl ser daher i ithn mcht vermeidbar gewesen, DBei der
Nichtmerkennung als Belrebsausgabe durch den Beklagten handele cs sich um ein Mittel
zum Zweck der Durchsetang ener Diklalar der Schulmedizin. Secine wichtige Arbeit fr das

Wohl der Menschen und der Gescllschaft selle beendet werden.

Des Weiteren sei durch das Gerichit ein Mediator einzusetzen, der bet kinfligen Problemen mit

dem Jobcenter Gotla Talll,

Der Khger heantragt,

den Bescheid vom 29, Mz 2017 in Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 21, Juli 2017
aufzuhchen und den Beklapten zu verurteilen, die peltend gemachten Betnebsausgaben als
solche anzuerkennen und den aus der Nichtanerkennung resuliierenden Erstatiungshetrag aul

{100 Euro festzusetzen.

L]
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Adlordem sei vom Gericht cin Medialor einzuselven.
Prer Beklagle beantragt,

die Klage abzuwciscn.

Er ttigl vor,

die Durchfbrung eines Mediationsverfiuhrens nach § 202 5GG 1.Van. § 287a ZPO sel nicht
wielfhvend. Der Antrag auf Finsetzung sines Medintors tm Hinblick aul niiige Probleme mit
dem Jobeenter Gotha sci zu unbestimmt, da unklar sci, welche eenauen Probleme mit dem
Jobcenter bestchen, Dic Problematik dor Absctzung ciner Geldstrafe als Detricbsausgabe

crechipfe sich in ginem einmaligen Vorgany,
Zur Lrifnaung wird auf die Gerichts- und Yerwaltungsakten verwissen.
Entscheidungsgriinde

BPrie Klage ist zulesig aber unbegirkdet. Dic Kosten fir den Strafhefehl des Amtsgerichtes Gotha

Knnen nicht als Betrichsausgaben beficksichtipt werden.

Nach§ 13 SGB I LV.m.§ 3 Arbefislosengeld T-Verordnung ist ber der Berechnung des Fin-
kommens aus selbsindiger Tigkeil von den Beivichscinnahmen anszugehen. Betricbscinnah-
men sind alle aus selbstndiger Arbeit erzielten Einnahmen in Bewillipungszeitraum. Zur Be-
rechnumg des Einkominens sind von den Betriebseinnahmen die im Bewilligungsreitraum
lalgchtich geleisielen nolwendigen Ausgaben abrusetzen. Tatgichliche Ausgaben sollen nichi
nicht abgeselsl werden, soweil diese gany. oder teilweise vermeidbar smd oder oflensichilich

nicht don Lebensumstinden cntsprechon.,

Zuichst 1st davon auszugehen, dass der Strafbefehl des Auntsgerichres Gotha zutreftend ist.
Allerdings ist ¢in Strathefehi kein im ordentlichen Strafvertahren ergehendes Urteil, sondern
cine in einem hesonders geregelien summartschen Verfahren getrolTene nchterliche Fntscher-

dung. Weil das Stralbelehlsverfahren vomehmlich der Veremnluchung und Beschleumigung
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dient, kann ein Strafbefehl regelnfiie nicht das Mdlan Liroebnissicherheit bisten wie ein Urteil.
Allerdings ergeht der Strafbefeh] auforund einer tatichlichen und rechilichen Pilung durch
das Gericht, enthilt einen stratrechtlichen Schuldspruch sowie eine siralrechthiche Rechisiolge.
Erhebt der Beschuldigte nicht rechtzeatig Einspruch oder nimmt ¢r den Linspruch zufick, cr-
langt dor Strafbefchl dic Wirkung cines reehtsk@ftiocn Strafurteils. Das Bundesverwaltungsge-
richt geht in sthdiger Rechtsprechung {vgl. z.B. Urteil vom 26.09.2002, 3 C 37/01) davon ans,
dass die in einem rechtskettigen Stratbefehl enthalienen tatsichlichen und rechtlichen Fesistel-
lungen regelnidg »ur Grundlage ciner belixdlichen oder gerichtlichen Beurteilung der betroftfe-
nen Perdnbichkeit pemacht werden dirfen, soweit sich nicht gewichtige Anbalispunkie i die

Unrichtigkeit solcher Feststellungen ergeben.

Der Khger hat keine nachpiithbaren Umstinde dargelegt, die die Unrichtigkeil der im Stralbelehl
gctrotfenen Feststellungen belegen Konten. Die Ausfhrungen des Kligers beschiéinken sich aul
Versclwinungstheonen im Hinblick aul die Schulmedizm und staatliche Stellen. Derartige

Verschwinmgstheorien sind nicht geeignet, den Inhalt des Stratbetehles in Lrape zu stellen.

Dic Ausgaben fr den Strafbefehl waren hier nicht notwendig. THe Ausgaben Wmen dadurch
vermiieden werden, dass die gesetelichen Vorschrillen vom Kheer cingehalten werden und
sich der Khger klar von Heilberulen abgrenel. Dic Aulfassung des Kheers, dass der Stratbefehl
quasi zar Fraelung seiner Hinnahmen unabdingbar gewesen ist. wird vom Gencht nicht ge-
tetlt. Es 15t bet der Beratung von Menschen idglich, diesen zu helfen, ohne dabei in den Be-
reich derazilichen Wigkeit oder der gkeit eines [ellpraktikers einzudnngen. The Beralung
von Menschen zur Hewdltigpung von Problemen setzt nicht notwendigerweise voraus, dass o

sich um eine Beratung autiizthichen Gebiel handeln muss,

Der Vorirag des Khgers erweekl den Eindruck, dass or im Rahmen seiner Ausbildung nicht
austcichend fher dic Aberenzung sciner Taigkeit peoenber einer dztlichen Tngkeii oder der
Titgkeit cines Heilpraktikers aufeekBit warden ist. Sollte dies anders sein, wird dem Kher
geraten, seine dieshedilichen Tnterlagen aus seiner Aushildungsveit nochmals zn Rate zu

ziehen,

Die Kostenentscherdunyg ergibt sich ans$ 193 SGG.
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Rechtsmittelbelehrung
Lrieses Urteil kann mit der Berufung angefochten werden.
Die Berutung ist innerhalk eines Monats nach Zustelling des Urgeils beim

Thilvinger [andessozialgericht

Postfach G 30 Justizzenterum - Rudalistiralie 46
99107 Erlurl G909 Erfurt,

schriftlich. zu Protokoll des Lirkundsheamten der Creschittsstelle oder in elektronischer Form einzule-
11,

Dhe Berulunesiist ist guch gowalirl, wenn die Berufung funerhalb der Monatsirist bei dem

Soelalgericht Golha
Rahnhofatralie 3a
YORET Crutha,

schrftlich, zu Prowkoll des Urkundsbeamten der Geschilfisstelle oder in elektronischer Form einge-
lezt ward.

Dic clekironische Form wird durch Ubermitllung eines elekironischen Dokiments gewahrt, das [or dic
Bearheitung durch das Ciericht pocignet st und cniweder von der verantwortenden Person qualifiziert
elektronisch sigmiert ist oder von der verantwortenden Personen auf einem sicheren Ubermittiungsweu
gem. § 632 Abs. 4 des Sorialperichtsgesctzes (SCG0O) cingereicht wird. Weitere Voranssetzungen, ins-
besoncdere zu den zugelassenen Dateiformaten und zur qualifizierten elektronischen Signatur, ergeben
sich aus der Verordnung tber die technischen Ralunenbedingungen des elektranischen Rechisverkehes
uand fiber das besondere elektronische Behéirdenpostfach {Mlelatronischer-Rechtsverkehr-Verordnung -
ERVY, BGBIT 2017, 3803).

e Berulungssclriil muss innerhalb der Monatsfrist bel einem der vorgenannien Gerichle eingehen.
Sie 501l dus angefochlens Uneil bercichnen, cinen bestimmmien Antrag eothalien und dic sur Begrin-
dung der Berufung dienenden Tatsachen und Beweismittel angeben.

Bei Zustiellungaen ins Auzland @l ansteile der oben penanmen Berufungseinlegungalbss von eingm
Monat eine Frist von drei Maenaten.

Auf Antrag kann vom Sozialgericht durch Beschluzs die Revision zum Bundessozialgericht zugelas-
sen werden, wenn der Gegner schrftlich zustimmt, Der Antrag auf Zulassung der Reviston ist inner-
halb ¢ines Monats nach Zustedlung des Urleids bel dem Sogalgerichl Gotha schirifttich zu stellen, Die
Zustimmung des Ciegners ist dem Antrag beizutiipen.

l.ehnt das Sozialgericht den Antrag auf Zulassung der Revision durch Tiesehluss ab, so beginnt mit der
Zustellung dieser Entscheidung der Lauf der Berufungsfrist von neuem, sofern der Antrag auf Zulas-
sung der Revision in der gesetzlichen Form end Frist gestellt uond die Zustimmmgsecklirong des Geg-
ners beigefigt war, '

gey. Wegmann

Ruchter amn Sozialgericht Beglaubigt:
Gotha, den 20. Februar 20148

Urkundshae(ijn\tin"der Gaschiffisstalle
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